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Anarquia e critica a civilizagao

Anarquia, em seu sentido mais profundo, é a luta pela autonomia
frente a todas as formas de dominacdo: o estado, o capital, o
patriarcado, o racismo, a heteronormatividade, a ldgica colonial
e a objetificacdo da vida. Historicamente, muitos povos
originarios resistiram e seguem resistindo a imposicdo de um
mundo centrado no controle e na acumulacdo. Essas
resisténcias, ainda que ndo se identifiquem explicitamente como
“anarquistas”, compartilham com o anarquismo o impulso pela
liberdade e pela recusa a autoridade imposta.

Criticar a civilizagdo significa se opor radicalmente ao
colonialismo e suas consequéncias, pois foi pela dominacao
colonial que a civilizacdo se espalhou pelo mundo. Significa
também questionar a prépria nocdo de “progresso” que sustenta
o projeto civilizatério. Uma nog¢do que, mesmo entre anarquistas
e comunistas do século XIX, era tomada como um bem em si. A
critica a civilizacdo contemporanea denuncia que o chamado
“progresso” ndao é neutro nem universal, mas implica em
destruicdo, dependéncia e controle. O que se apresenta como
avanco (tecnologias, infraestrutura e conforto) carrega consigo
formas intensificadas de alienacdo, vigilancia, extracdo e
devastacao.

A civilizacdo é, como dizem alguns pensadores anarquistas
contemporaneos, um processo histérico de dominacdo do ser
humano e das demais formas de vida, que transforma a natureza



em recurso e os seres em engrenagens de um sistema. Os
civilizados amam suas prisdes e chamam de liberdade o acesso a
comodidades dentro delas.

Perguntar se precisamos da eletricidade, da conectividade
permanente, das maquinas que consomem a vida do planeta
para manter nossa "rotina" é tratado como heresia, mesmo
dentro dos movimentos sociais que se dizem anticapitalistas. Em
geral, as criticas a tecnologia se limitam aos seus efeitos
colaterais, e ndo a sua légica fundamental. E comum ouvir que
“o problema ndo é a tecnologia, mas seu uso”. Mas isso ignora
gue toda tecnologia carrega consigo uma forma de vida: modos
de producdo, relagdo com o tempo, com o corpo, com o outro,
com o mundo. Produzir eletricidade por meio de hidroelétricas,
por exemplo, envolve o controle forcado de rios, a escavacdo de
terras indigenas, a instalacdo de redes de vigilancia, a
dependéncia de redes globais de exploragdao. Podemos mesmo
dissociar isso do poder?

A ideia de que “as forgas produtivas” redimiriam a humanidade
se libertas do capital ou do estado ainda encontra defensores na
esquerda. Mas a teoria critica tem mostrado que a prépria fé na
redencdo técnica é parte da ideologia dominante. A civilizagdo se
apresenta como redentora de seus proprios crimes: contamina e
promete cura, escraviza e promete liberdade, destréi e promete
regeneracdo. A civilizacdo criou os problemas que ela mesma
promete resolver.



No século XIX, os anarquistas classicos, como Bakunin e
Kropotkin, viviam num mundo em que a civilizagdo industrial era
vista como inevitavel. Mesmo os mais radicais pensavam a
libertacdo como um melhor aproveitamento das forcas da
modernidade. Hoje, apds guerras mundiais, colapsos ecoldgicos,
pandemias e vigilancia digital em massa, temos outros
elementos para repensar isso. A propria ideia de “civilizacdao”
como medida de valor humano ja se mostra obsoleta, nao
apenas como conceito eurocéntrico, mas como projeto
destrutivo.

As ciéncias humanas ainda relutam em abandonar a ideia de
civilizacdo como destino. A maioria das definicdes continuam
neutras ou celebratdrias. Questionar o prdprio processo
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civilizatério é frequentemente descartado como “invidvel” ou
“antipolitico”. Mas isso estda mudando. Cada vez mais vozes de
comunidades indigenas, quilombolas, periferias urbanas,
coletivos anarquistas, ecofeministas e pensadores decoloniais
guestionam se o modo de vida civilizado, urbano-industrial,
digitalizado e objetificado, é realmente desejavel ou mesmo

sustentavel.

No Brasil, essa critica se torna especialmente relevante diante do
esgotamento da politica institucional. A esquerda institucional
aderiu a defesa do progresso, do desenvolvimento sustentavel e
da inclusdo no mercado, sem questionar as bases coloniais e
extrativistas desse projeto. Enquanto isso, as lutas mais vivas e
inovadoras surgem fora das instituigdes: nas ocupagdes urbanas,



nas retomadas indigenas, nas greves espontaneas e nas redes de
cuidado e apoio mutuo que se formam nos territérios
abandonados pelo estado.

A critica a civilizagdo, portanto, ndo é um luxo tedrico. E uma
necessidade prdatica. Nao se trata de voltar ao passado, mas de
romper com o caminho Unico imposto como “futuro”. Trata-se
de multiplicar os mundos possiveis: mundos onde a vida ndo
dependa da destruicdo de outras vidas, onde a liberdade ndo seja
medida pelo consumo, e onde possamos reaprender a viver sem
dominar violentamente tudo o que existe.



Anarquia e radicalizagcao

A radicalizacdo das lutas sociais no século XX ganhou for¢ga com
os movimentos feministas e antirracistas, que evidenciaram
opressdes estruturais além da exploracdo de classe. Esses
movimentos desafiaram a ideia de que apenas a luta econ6mica
seria importante, trazendo a tona questdes de género, raca e
sexualidade como dimensdes fundamentais da opressao.

No Brasil, anarquistas tém desempenhado papel significativo em
movimentos sociais diversos. Atuando em lutas urbanas,
sindicais e agrdrias, promovendo a autogestdo popular e o
federalismo libertario. Articulando-se com movimentos de
trabalhadores informais, indigenas e quilombolas, e participando
ativamente de protestos contra grandes eventos, como a Copa
do Mundo de 2014.

A radicaliza¢do, nesse contexto, significa questionar ndo apenas
politicas especificas, mas as estruturas que sustentam as
desigualdades. Anarquistas contemporaneos propdem agdes
diretas e confrontos com as instituicGes que perpetuam a
dominacdo, o estado e o capital, buscando formas de
organizacao horizontal e autébnoma.

Porém, a cooptacdo de praticas alternativas pelo mercado
transforma iniciativas de resisténcia em nichos de consumo.
Estilos de vida "sustentaveis" ou "alternativos" sdo rapidamente
absorvidos pelo sistema, perdendo seu potencial transformador.
Além disso, a repressdo estatal e a criminalizacdo dos



movimentos sociais dificultam a mobilizagdo e a construgao de
alternativas reais. Essas criticas ndo sdo ignoradas pelo
movimento anarquista.

Diante disso, em vez de abandonar o anarquismo, queremos
criar novas estratégias de luta: como evitar que agdes paliativas
substituam mudancgas estruturais? Como construir movimentos
gue resistam a assimilagao pelo sistema e mantenham sua forca
transformadora? A resposta pode estar na criacdo de espacos
autobnomos, na valorizacdo da solidariedade e na construcao
coletiva de alternativas que desafiem as estruturas de poder
existentes.
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Anarquia e as redes sociais

As redes sociais transformaram profundamente a organizacao
politica e a pratica militante. Com a crescente digitalizagao das
lutas, manifestacdes de rua passaram a ser também eventos
virtuais, promovidos, agendados e disputados em plataformas
comerciais. Essa popularizacdo da mobilizacgdao, mediada por
algoritmos, trouxe consigo formas sutis de captura pelo capital:
a légica da visibilidade substitui a da acdo direta, e a performance
militante se torna moeda simbdlica em um mercado de atencao.

Grupos que se dizem anticapitalistas passaram a operar com
estruturas similares as das organizagbes que criticam:
campanhas de doacdo se tornam branding; redes de apoio
mutuo sdo instrumentalizadas por figuras publicas; projetos
autonomos viram vitrines para carreiras académicas, politicas ou
culturais. A cooptacao ndo se da apenas de fora para dentro: ela
é reproduzida internamente, mesmo por quem se declara “do
lado de cd”.

Militantes com maior capital social nas redes, mais seguidores,
engajamento, ou influéncia em circulos digitais, definem pautas,
interpretam os acontecimentos e convocam mobilizacdes como
se falassem em nome de uma base que ndo estd presente. A
Internet se torna, assim, uma espécie de parlamento, marcada
por bolhas, disputas narcisistas e apagamentos.

Essa estrutura informal de poder digital é ainda mais
preocupante quando nos afastamos dos grandes centros.
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Campesinos, indigenas, moradores das periferias e de
comunidades tradicionais, que protagonizam as lutas mais
radicais contra o estado e o capital, nem sempre tém acesso a
essas plataformas, ou simplesmente n3o partilham da mesma
linguagem. O risco é que a politica anarquista se torne cada vez
mais midiatizada, elitista e desconectada da base.

A promessa de que a Internet ampliaria a organiza¢ao popular
precisa ser confrontada com seus efeitos reais: vigilancia
intensificada, rastreamento automatizado de dissidentes,
infiltragao digital de movimentos e banalizagdao da agdo coletiva.
Plataformas como WhatsApp, Instagram e X (antigo Twitter)
servem como extensao das ferramentas repressivas do estado,
ao mesmo tempo em que simulam liberdade de expressdo. A
propria ideia de “protesto” passou a ser confundida com
presenca digital.

Além disso, o espetaculo do édio virou recurso politico. Figuras
autoritarias aprenderam a explorar os afetos gerados nas redes,
usando a repulsa popular como trampolim eleitoral. O culto ao
escandalo, a desinformacdo e a légica do “engajamento a
qualquer custo” favorecem a ascensado da extrema-direita. Como
aponta o coletivo Tiqqun, a propria arquitetura da rede é contra-
revoluciondria: captura o dissenso para o reprogramar em fluxo
controlavel.

Diante desse cendrio, mesmo tedricos otimistas do ciberativismo
estdo revendo suas posicoes. A distopia tecnopolitica, antes vista
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como paranoia antiprogressista, tornou-se uma realidade
concreta. Os alertas de criticos como Evgeny Morozov ou autores
anarquistas do circulo da “anarquia anticivilizacdo”, como o
coletivo Anarchy: A Journal of Desire Armed, comegam a ganhar
peso, ou pelo menos alguns de seus argumentos. Mas o senso
comum ainda trata essas analises como exageradas, quando nao
risiveis.

A guestdo é: conseguiremos reagir a tempo? Ou continuaremos
terceirizando nossas decisGes politicas para sistemas
automatizados de comunicacdo, acreditando que basta estar
“conectado” para estar em luta?
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Anarquia e legalidade

A crenga na legalidade como via de transformagao social é uma
das mais eficazes ilusdes politicas modernas. Ao longo da
histéria, os raros avancos legais obtidos por movimentos
populares, do direito ao voto a reducdo da jornada de trabalho,
funcionaram como mecanismos de contengdo, nao de
emancipacdo. A legalidade regula a intensidade do conflito
social, mas ndo o resolve.

Leis podem atenuar a violéncia do estado, mas nunca eliminar
sua fungao: garantir a ordem que protege os privilégios. Ndo ha
lei acima do poder. O préprio direito, como ja denunciava
Kropotkin, é instrumento da dominacado, ndo seu limite.

Quando o movimento social apela as leis, supGe a existéncia de
um arbitro neutro. Mas em um estado onde juizes, policiais e
empresarios caminham lado a lado, essa neutralidade é uma
ficcdo. Mesmo quando “ganhamos” no campo juridico, os
aparelhos repressivos, a midia corporativa e o moralismo social
encontram meios de revogar na pratica aquilo que foi
conquistado no papel.

A legalidade n3ao é uma arena de disputa justa. Os que operam
em seu interior, mesmo os que se dizem aliados, servem mais
como gestores de danos do que como agentes de ruptura.
Advogados progressistas que condenam o uso da violéncia nos
protestos revelam o limite da sua adesdo: precisam da legalidade
para continuar exercendo sua fun¢do. Mas lutar segundo as
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regras impostas por quem pode burla-las a qualquer momento é
uma estratégia fadada a derrota.

A repressdo as jornadas de junho de 2013 revelou com nitidez
esse jogo viciado. Apesar de pequenas vitérias pontuais, como a
suspensdo de reajustes tarifarios, o estado se reorganizou
rapidamente para conter a radicalizagdo. Taticas como a dos
black blocs, que impuseram resisténcia real a violéncia policial,
foram criminalizadas e neutralizadas. O movimento
institucionalizou-se, perdeu seu impeto combativo e foi
absorvido por agendas superficiais e gestos simbdlicos.

As ocupacOes de escolas em 2016 representaram uma retomada
tatica importante, mas também foram alvo de uma repressao
mais sofisticada: em vez de tanques, o estado usou pais,
diretores e discursos morais. A ofensiva nao foi sé policial, mas
ideoldgica: evangélicos, professores conservadores e jovens
alinhados a nova direita desmobilizaram as ocupagbes por
dentro, acusando-as de imoralidade e criminalidade. Mesmo
guando a lei estava formalmente ao lado dos estudantes, ela ndo
serviu de escudo.

O aparato de repressao montado para os megaeventos, Copa do
Mundo e Olimpiadas, nunca foi desmontado. Ao contrario, foi
intensificado e nacionalizado. Empresas financiaram a
militarizacdo do espaco urbano para garantir seus lucros,
enquanto os direitos trabalhistas eram desmontados sob o
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pretexto de combater uma crise “inevitave
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A politica urbana que se seguiu consolidou um novo ciclo de
expropriacdo e exclusdo: obras publicas superfaturadas servem
ao capital especulativo, ndo a populacdo. Shoppings e viadutos
em dreas de preservacdo ambiental, remocdes forcadas,
endividamento forg¢ado via crédito habitacional e transporte
publico  precdrio compéem o cendrio da nova
governamentalidade neoliberal brasileira.

A repressdo se sofisticou: leis antiterrorismo, restricdes ao
direito de greve, criminalizacdo de bloqueios de vias e
investigacdes pautadas em monitoramento digital tornaram o
estado ainda mais eficiente na neutralizacao da dissidéncia. As
armas compradas para “combater o crime” s3ao as mesmas
usadas contra grevistas, estudantes e sem-teto. A midia,
convertida em aparato ideolégico, transforma policiais em herdis
e empresarios em patriotas, naturalizando a violéncia contra os
gue ndo servem ao mercado.

Esse processo ndo é particular do Brasil. As tropas brasileiras que
participaram da ocupac¢ao militar do Haiti foram um ensaio para
a repressao domeéstica que se seguiria. A militarizacdo da politica
é global e visa a um novo modelo de acumulagdo: intensamente
excludente, autoritario e tecnologicamente mediado. A
pandemia apenas agravou esse cendrio.

Mesmo quando a policia age “dentro da lei”, isso ndo a torna
justa, apenas tecnicamente legal. O estado, ao defender
interesses de classe sob a roupagem da legalidade, se
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deslegitima por completo. A justica que protege a injustica
estrutural é apenas uma linguagem de domina¢do. Um poder
gue se coloca abertamente contra a vida, contra a liberdade e
contra os comuns ndao merece reforma, mas aboligao.
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Anarquia e democracia

A democracia esta em crise. A internet virou o principal meio de
participacdo politica, mas também de manipulacdo. O medo de
gue a direita volte ao poder fez com que muita gente se apegasse
uma esquerda eleitoreira, mesmo sem acreditar de verdade
nela. Com isso, cresceu a ideia de que é preciso "fechar os olhos"
para os erros da esquerda institucional, s para ndo dar espaco
para o avango conservador. Gente que antes nem votava agora
evita criticar partidos por medo de "fortalecer o inimigo",
apoiando candidatos tidos como “menos piores”, muitas vezes
até fazendo piada disso, como se a politica fosse s6 um meme.

Os partidos que se dizem de esquerda se aproveitam de causas
sociais para ganhar apoio. Mesmo que quisessem mudar algo de
verdade, ndo conseguiriam, porque dependem do apoio de
empresarios e banqueiros para ganhar elei¢des. O dinheiro
manda mais na politica do que qualquer plano de governo. Por
isso, é importante criticar o sistema eleitoral como um todo e
pensar em outras formas de acdo politica, como a auto-
organizacdo, a solidariedade e a construcdo de redes de apoio
entre quem tem os mesmos objetivos. Mas, antes disso,
precisamos saber o que queremos e com quem podemaos contar.

Também precisamos repensar como protestamos. Ultimamente,
muitos atos viraram apenas caminhadas pacificas com escolta
policial, que ndo ameagam ninguém e ndo mudam nada. Quando
ha confronto, a repressao é dura: a policia usa os protestos como
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desculpa para prender, intimidar e perseguir quem participa
mais ativamente. N3o da para repetir sempre os mesmos
métodos e esperar resultados diferentes. E preciso aprender
com 0sS erros.

Atacar bancos ou danificar bens publicos e privados pode fazer
sentido dentro de uma visdo anarquista, que quer romper com o
poder do dinheiro. Mas os protestos de hoje tém sido ocupados
também por pessoas que sao contra qualquer tipo de confronto.
Muita gente que participa ainda acredita nas mesmas
instituicdes que queremos questionar, como bancos, empresas e
policia. Igrejas e empresas agora também chamam o povo para
ir as ruas, com pautas que dizem defender a democracia e
combater a corrup¢ao, mas que no fundo sustentam a mesma
moral conservadora de sempre.

O moralismo estda invadindo os movimentos sociais. Agora
também vemos jovens, mulheres, pessoas negras, LGBTQIA+ e
alternativos repetindo o discurso da moral burguesa, pedindo
ordem, bons costumes e respeito as instituicdes. Além disso,
grupos de extrema-direita, fascistas, nacionalistas armados,
liberais fanaticos, tém se infiltrado nos debates, as vezes se
dizendo “anarquistas” ou “contra o sistema”, mas defendendo
ideias autoritarias. Eles se organizam como cruzados, com édio
cego e discursos violentos, e muitas vezes acabam fazendo o
trabalho sujo do estado.

A repressdo hoje ndo vem so da policia. Vem também dos nossos
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chefes, colegas de trabalho, familiares, vizinhos e até dos
proprios movimentos. Ela esta em todo lugar, em cada casa, em
cada rua, em cada rede social. Por isso, pensar e agir de forma
libertaria exige coragem, atencdo e, acima de tudo, unido com
guem quer, de fato, romper com esse mundo de opressao.

20



Anarquia e o cotidiano

Nenhuma luta dura para sempre. Mas serd que as nossas lutas
tém nos deixado mais fortes, ou s6 nos deixado cansados e
esgotados? O que precisa acontecer para que uma mobilizacdo
comece? Parece que sé conseguimos apoio quando o governo
faz algo tdo absurdo que é impossivel ignorar. A maioria das
pessoas esta anestesiada, ja viu tanto abuso de poder que nem
reage mais. Como saber exatamente o momento em que
estamos vivendo?

N3do da mais para esperar que uma “classe” inteira se levante
junta e do jeito certo. Os partidos de esquerda e suas liderangas
j& mostraram varias vezes que sdo bons em trair os préprios
movimentos. Os intelectuais também ndo vdo apontar o
caminho da revolta. Falar em “consciéncia de classe” ou
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“autogestdo” parece piada num pais onde tanta gente trabalha
em coisas inuteis ou precdrias. A ideia de que os estudantes ou
os trabalhadores sdao os grandes protagonistas das lutas ja ndo
faz mais tanto sentido, porque essas categorias estao cada vez
mais fragmentadas ou fora do alcance conceitual da maioria das
pessoas. O discurso do empreendedorismo, por exemplo, faz
muito trabalhador deixar de se ver como trabalhador, e por
consequéncia como explorado. A automacgao do pensamento faz
jovens desprezarem o estudo e passarem a reproduzir contetdo
de influenciadores sem nenhuma critica, enquanto se

consideram pesquisadores.
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A gente ndo quer so6 controlar os meios de produgao e manter a
mesma ideia de progresso, ciéncia e razdao como se isso fosse
trazer igualdade. Queremos algo mais profundo: mudar as
formas de se relacionar, construir outros modos de vida, criar
redes onde possamos compartilhar o que temos, sem precisar de
patrdo, policia ou estado. Ser “contra o sistema” n3ao é o
suficiente. E tudo que fazemos contra um grupo politico pode
acabar ajudando outro grupo igualmente ruim. Por isso, é
urgente perder o medo da autocritica. Criticar a si mesmo é mais
dificil, mas também mais necessario do que criticar os outros.

Quando a gente ndo discute bem os nossos métodos e objetivos,
fica facil para grupos com interesses préprios tomarem a frente
do movimento. Se a luta ndo é construida de forma participativa,
ela acaba sendo liderada por quem tem tempo, dinheiro e
privilégio. E ai vira uma luta por reformas pequenas, ndo por
transformacdes reais.

As pautas precisam ser concretas, compreensiveis e possiveis de
alcancar, mas também precisam ser importantes. Como
transformar pequenas vitdrias em mudangas maiores? O
capitalismo cria empregos inUteis para te manter ocupado,
escolas que ndo ensinam a pensar, hospitais que te obrigam a
depender de tecnologias caras, policia para resolver problemas
gue poderiam ser resolvidos coletivamente, governos para evitar
que vocé decida por si mesmo. A gente pode tentar melhorar
esse sistema ou para substitui-lo.

22



Melhorar o transporte publico ou outros servicos ndo é pouca
coisa. Mas enquanto a gente luta por isso, os ricos e poderosos
continuam avangando em outras frentes. Mesmo quando
conseguimos vitdrias pontuais, se ndo atacarmos a raiz da
desigualdade, é como enxugar gelo.

Esperar que os movimentos um dia adotem de vez a
horizontalidade e a autonomia parece ingénuo. Se organizar nao
€ a mesma coisa que entrar para uma organiza¢dao. De que
adianta tirar um governante do poder se quem manda de
verdade ndo foi eleito? O que decide o rumo do pais sdo os
interesses de quem lucra com a crise, e é essa base que
precisamos atacar, ndo apenas a superficie.

Toda tatica radical, se repetida sem criatividade, acaba virando
um espetaculo vazio. Num tempo em que tudo é vigiado,
precisamos ser imprevisiveis. Ainda vao surgir novas formas de
pensar e agir. Povos indigenas e quilombolas seguem lutando de
formas que nem sempre conseguimos entender.

Depois de anos de repressao, prisdes politicas, greves proibidas
e protestos criminalizados, muita gente passou a repetir: “lutar
ndo é crime”. Mas serd mesmo que faz sentido pedir que o
estado reconheca a validade da luta contra ele préprio? Nossas
acdes ndo precisam ser justificadas com base naquilo que
gueremos derrubar.

Assumir a ruptura com a civilizagcdo ndo significa abandonar as
cidades, os movimentos, a tecnologia ou as formas de
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organizagdo anticapitalista. Significa entender que ndo da pra
vencer um inimigo que mente, manipula e mata jogando com as
regras dele. Esperar que os agentes da civilizacdo ajam com bom
senso € ilusdo. Esperar que a populacdo, dominada pela
ideologia civilizatdéria, nos apoie sem nos conhecer também é
ilusdo. Sem as velhas estruturas dos movimentos sociais do
século XIX, precisamos reinventar ndo sé a forma de lutar, mas a
nds mesmos. Repensar todo o processo que nos moldou como
“cidaddos” dentro de um sistema que nado foi feito para nos
libertar, mas para aprisionar a vida.
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Anarquia e cidadania

Muita gente ainda acredita que a democracia e a cidadania vao
resolver nossos problemas. Termos como “cidade acessivel” e
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“cidade sustentdvel” estdo se espalhando entre jovens politicos,
arquitetos e urbanistas. Existe um discurso que mistura ideias da
esquerda e da direita, dizendo que é possivel construir cidades

mais “humanas”. Parece bonito, mas para que serve?

Antes de mais nada, precisamos entender como a cidadania foi
conquistada e a que custo. Serd que mudar leis urbanas ou o
plano diretor de uma cidade resolve os problemas da maioria?
Muitos urbanistas falam como se vivessem num jogo estilo Sim
City, onde mexer em regras e na aparéncia dos bairros ja
bastaria. A verdade é que esse jeito de pensar cria uma nova
forma de controle. E como uma religido laica que promete
“paraisos urbanos” cheios de tecnologia e organizagdao, mas
continua excluindo pessoas e perspectivas.

O futuro das cidades parece mais com o que a ficcdo cientifica ja
previa: mais tecnologia junto com menos qualidade de vida. Os
bairros “bons” vao se fechar cada vez mais, enquanto o resto vira
depdsito de gente. Assim como a democracia sempre cria
alguma forma de poder central, a cidadania é incompativel com
a anarquia. Nao existe metrépole anarquista. A vida nas grandes
cidades depende de hierarquias, vigildancia e destruicdo
ambiental.

A critica a cidade é, no fundo, uma critica a civilizagcdo. As cidades
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s surgem com o acumulo de comida, a domestica¢do da
natureza, o controle do espaco e das pessoas. E isso sé funciona
com leis, exploracdo e dominacdo cultural. A tal “cidadania
universal” sé existe quando todas as culturas sdo forcadas a
caber num mesmo modelo. A ideia de cidade sustentavel é
vendida como ecoldgica, mas no fundo coloca o meio ambiente
a servi¢o da economia.

Boas intengdes ndo sao suficientes. A velha ideia de que a
educacdo cosmopolita pode libertar as pessoas também se
mostra limitada. No fim das contas, o amor pela cidade vira uma
espécie de fé cega no progresso, que trata o modo de vida
indigena ou rural como atraso. E uma nova vers3o da velha ideia
de que sem civilizacdo viveriamos na barbarie.

Mas criticar a cidade ndo significa defender uma volta ao campo
ou uma vida rural idealizada. O problema é mais profundo. A
expansao das cidades prejudica principalmente os mais pobres.
Precisamos ir além das criticas banais a democracia e comecar a
guestionar a propria ideia de cidadania. Shoppings,
hipermercados, lojas gourmet, essas estruturas ndo sao neutras.

N3o adianta criar hortas comunitarias, feirinhas de organicos ou
aprender agroecologia se ndo estamos enfrentando o poder real,
o estado e o capital. Sem isso, tudo o que fazemos acaba sendo
engolido, transformado em produto ou simplesmente destruido.
Termos como “civilizacdo”, “forca civilizadora” e “acdes
civilizadas” sdo hoje usados justamente por quem quer manter
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essa estrutura social.

A anarquia tem muito a ganhar com uma critica mais profunda a
ideia de progresso, ao crescimento das cidades, a vida em massa
e a tecnologia como salvacdo. Conceitos como
“ciberdemocracia”, “cidades inteligentes” e “urbanismo verde”
podem parecer avangos, mas sao apenas novas formas de
dominagdo. Estamos chegando num ponto sem volta. As coisas
vao estourar, de um jeito ou de outro. E, para enfrentar isso,
precisamos falar sem medo sobre o fim do mundo.

E mais facil imaginar o fim da humanidade do que o fim da
civilizagdo. Mas a civilizacao é insustentavel. O fim da civilizagcdo
ndo é uma utopia, é a realidade que estamos acompanhando em
tempo real. A queda da civilizagao é inevitdvel. A questao é se
devemos cair junto com ela.

A anarquia contribuiu imensamente com a critica a civilizagao,
afastando-a de uma ideologia reacionaria que busca um retorno
a um passado mitico, e colocando as coisas em termos de uma
critica radical aos mecanismos de controle que permeiam o
capitalismo, o estado, o patriarcado e a colonialidade. A critica a
civilizacdo tem muito que contribuir com a anarquia, ao trazer
para o debate temas importantes para se pensar a crise
ambiental e social, a tecnocracia e o ethocentrismo.

Layla AbdelRahim, uma autora da critica a civilizacao, afirma que
a civilizacdo é, em sua base, um projeto pedagdgico violento.
Para ela, a civilizagdo parte do principio de que os seres humanos
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sao naturalmente perigosos, egoistas ou predadores, e que por
isso precisam ser domesticados, seja pela escola, pela lei, pela
moral ou pela arquitetura da cidade. A domesticacdo, nesse
sentido, ndo é apenas a submissdo da natureza, mas também o
controle do desejo, da imaginacdo e da liberdade. A cidade, a
escola, a familia nuclear e o estado sdo instituicdes que ensinam
a obediéncia como virtude e transformam a exploracdo em
normalidade.

AbdelRahim denuncia que a civilizacdo, como projeto, sempre se
baseou na separacdo entre “humanos verdadeiros”, civilizados,
urbanos, produtivos, dos “outros”, considerados selvagens,
irracionais ou descartaveis. A pedagogia da civilizagdo justifica a
exploragdao com o argumento de que estd ensinando a viver de
forma “correta”.

Como queremos viver? A critica a civilizagdo nos convida a
imaginar outras formas de convivéncia que ndo se baseiam em
obediéncia, consumo, progresso ou produtividade. A anarquia,
ao se abrir a essas criticas, passa a ser uma afirmacado da vidaem
suas multiplas possibilidades.

O fim do mundo talvez seja apenas o fim de um mundo: um
mundo domesticado, hierarquico e explorador. O que pode vir
depois ndo precisa ser pior. Pode ser aquilo que realmente
gueremos, mas nao tinhamos nog¢do de que era possivel.
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